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Meilerplattenkartierung
im nérdlichen Hessen

Die Verkohlung von Holz, die eng mit der Erzverhiittung und Eisenverarbeitung in Verbindung steht,

wurde als eine der dltesten Handwerkstechniken der Menschheit 2014 von der UNESCO in das immaterielle Weltkulturerbe

aufgenommen. Sehr haufig wird die Kohlerei, deren Spuren in vielen Waldgebieten erhalten geblieben sind,
mit Ubernutzung und Waldverwiistung in Verbindung gebracht [1, 2]. Fiir zwei groBe hessische Waldgebiete, den
Reinhardswald und den Nationalpark Kellerwald-Edersee, wurde nun mit Methoden der Fernerkundung

untersucht, ob sich dieser Zusammenhang bestatigen lasst [3, 4]. Die Ergebnisse erlauben bemerkenswerte Rickschllsse

auf historische Waldzustinde.

Wald meist als kreisrunde Verebnungen von etwa 8 bis 15 Meter Durchmesser gut zu erkennen.
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Im Reinhardswald (20.600 ha) wie auch
im Nationalpark Kellerwald-Edersee
(5.700 ha) hat die Kohlerei von der schrift-
lichen Uberlieferung iiber Forstortsnamen
bis hin zu den zahlreichen Meilerplatten
im Wald (Abb. 1) uniibersehbare Spuren
hinterlassen. Nachdem Eisenprodukte zu-
nichst in kleinen, dezentralen Schmelzofen
und Schmieden hergestellt worden waren,
wurden ab der Mitte des 16. Jahrhunderts
in landesherrlicher Regie stehende grofSere
Eisenhiitten und -hidmmer etabliert, die
Hauptabnehmer der Holzkohle waren [35,
6, 7]. Wie aus Rechnungen und anderen
Schriftquellen deutlich wird, wurde zu
dieser Zeit die benotigte Holzkohle zent-
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ral in Gruben erzeugt [7, 8]. Seit dem 17.
Jahrhundert nutzten die Kohler temporire
Meilerplitze, die dezentral in den fur die
Kohlerei nutzbaren Waldbestinden lagen
[9, 10, 11]. Die heute in den untersuch-
ten hessischen Waldgebieten erkennbaren
Meilerplatten diirften tiberwiegend zwi-
schen der Mitte des 17. (Ende des DreifSig-
jahrigen Krieges) und dem Ende des 19.
Jahrhunderts (Verlagerung der Eisenin-
dustrie) entstanden sein.

Methodische Vorgehensweise

Aus  Laserscanaufnahmen abgeleitete,
hochaufgeloste digitale Gelindemodelle
(DGM) eroffnen neue Moglichkeiten fir
die Kartierung archiologischer Spuren
[12,13]. Meilerplatten zeichnen sich in der
Regel sehr gut ab (Abb. 2) und lassen sich

gegeniiber einer Gelindekartierung mit

Mithilfe eines digitalen Geldndemodells
wurden in zwei groBen hessischen
Waldgebieten historische Kohlenmeiler-
platze kartiert

Die Lage der kartierten Meilerplatten
wurde mittels einer GIS-Analyse mit
Geldndemerkmalen und der aktuellen
Baumartenzusammensetzung in Bezie-
hung gesetzt

Es zeigte sich, dass von den Kohlern
bevorzugt  vorratsreiche  Buchenbe-
stdnde auf schlecht erschlossenen
Standorten genutzt wurden

Eine noch heute feststellbare hohe Mei-
lerplattendichte zeigt solche Waldstand-
orte an

Pauschalurteile Cber Waldverwiistung
im 18. Jahrhundert lassen sich vor dem
Hintergrund der aktuellen Kartierungs-
ergebnisse fir Hessen nicht aufrecht-
erhalten
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deutlich geringerem Zeitaufwand und ho-
herer Genauigkeit erfassen. Diese Methode
wurde genutzt, um die beiden Waldgebiete
Reinhardswald und Nationalpark Keller-
wald-Edersee flichendeckend zu kartieren.
Die gefundenen Verteilungsmuster wurden
im Hinblick auf Gelindemerkmale wie
Hangneigung, Hohenlage, Nihrstoff- und
Wasserversorgung analysiert und mit der
aktuellen Baumartenzusammensetzung in
Beziehung gesetzt. Dabei stand die Frage
im Vordergrund, welche Riickschliisse sich
aus den gefundenen Verteilungsmustern
fir den historischen und aktuellen Wald-
zustand ziehen lassen [3, 4].

Ergebnisse und Diskussion

Im Reinhardswald wurden insgesamt
2.626 Meilerplatten kartiert. Das ent-
spricht einer Dichte von 13 Meilerplatten/
km? (vgl. Abb. 3). Im Nationalpark Kel-
lerwald-Edersee wurden insgesamt 1.308
Meilerplatten nachgewiesen. Mit 23 Mei-
lerplatten/km? ist hier die Dichte deutlich
hoher (Abb. 4). Im Reinhardswald liegt
die Schwankungsbreite zwischen 0 und
60, im Nationalpark zwischen 0 und 52
Meilerplatten/km? [3, 4].

Die in den beiden Waldgebieten festge-
stellten Meilerplattendichten passen gut
zu den in anderen Regionen ermittelten
Werten. So wurden in Teilgebieten des
Harzes zwischen 5 und 30 Meilerplatten/
km?2 gefunden und fiir den gesamten Harz
auf 13 bis 20 Meilerplatten/km? hochge-
rechnet [14]. Im Schwarzwald fand man
13 Meilerplatten/km? bei einer Schwan-
kungsbreite von 0 bis > 100 Meilerplat-
ten/km2 [15]. Somit ist der fiir den Na-
tionalpark Kellerwald-Edersee ermittelte
Wert vergleichsweise hoch, wihrend die
Meilerplattendichte im Reinhardswald
bei einer grofleren Schwankungsbreite im
Mittelfeld liegt.

Die rdaumliche Verteilung der Platten ist
jeweils ungleichmifSig. Im Reinhardswald
befindet sich der Haufungsschwerpunkt
in der Osthilfte des Gebietes und hier im
mittleren und nordlichen Teil. Demgegen-
tiber gibt es insbesondere im westlichen
Reinhardswald grofSe Bereiche ganz ohne
Meilerplattenfunde. Im Nationalpark ist
die Verteilung insgesamt gleichmafSiger,
doch nimmt die Meilerplattendichte von
Nordwest nach Stidost etwas zu. Nur
kleinere Bereiche sind weitgehend fund-

frei (Abb. 3, 4).
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Abb. 2: Ausschnitt eines aus Laserscandaten

abgeleiteten digitalen Gelandemodells fiir
den Traddelkopf (626 m ii. NN), die hochste
Erbebung im Nationalpark Kellerwald-
Edersee. Die kartierten Meilerplatten sind
schwarz umrandet. Als lineare Strukturen
sind rezente und bistorische Wege sowie
mittelalterliche Ackerterrassen erkennbar.
Kartengrundlage: Hessische Verwaltung fiir
Bodenmanagement und Geoinformation

Ein Vergleich der Auspriagung von Gelin-
demerkmalen im Bereich der Meilerplatten
mit der Gesamtheit der Gelindemerkmale
in den Untersuchungsgebieten ldsst sich fol-
gendermafen zusammenfassen: In beiden
Waildern liegt der Schwerpunkt der Mei-
lerplattenverteilung auf im weiteren Sinne
frischen Standorten mit mittlerer Nihr-
stoffausstattung. Die mit Abstand wichtigste
Baumart an den Meilerplattenstandorten ist
in beiden Waldgebieten heute die Buche. Sie
ist an etwa drei Viertel der kartierten Meiler-
plitze zu finden. Die Boden im Bereich der
Meilerplatten sind tiberwiegend den Braun-
erde-Komplexen zuzurechnen. Wihrend im
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Abb. 3: Anzahl Meilerplatten pro Quadrat-
kilometer im Reinhardswald
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Reinhardswald Meilerplatten haufig unter
300 m ii. NN angelegt wurden, sind diese
im Nationalpark besonders in Hohenlagen
tiber 500 m 4. NN zu finden. Im Hinblick
auf die Hangneigung ist erkennbar, dass im
Reinhardswald steilere Hangbereiche mit
mehr als 20° Neigung deutlich, im Natio-
nalpark Kellerwald-Edersee leicht tiberre-
prasentiert sind [3, 4].

Die iiberwiegend auf Braunerden aus-
gepragten frischen Standorte mit mittlerer
Nahrstoffversorgung, auf denen in beiden
untersuchten Waldgebieten die Meilerplat-
ten konzentriert sind, bieten ideale Wuchs-
bedingungen fiir die Buche [16]. Es ist in
den meisten Fillen davon auszugehen, dass
dort auch zum Zeitpunkt der Anlage von
Meilerplatten die Buche dominierte. Diese
Annahme wird durch alte Forsteinrich-
tungskarten und -daten gestiitzt. In beiden
untersuchten Waldgebieten erreichte Nadel-
holz erst ab etwa 1830 nennenswerte An-
teile und wurde verstarkt auf stark verlich-
teten Fliachen eingebracht [17, 18]. Fur die
Kohlerei in den untersuchten Waldgebieten
hat Nadelholz daher keine Rolle gespielt.

Somit ist erkennbar, dass sowohl im
Reinhardswald als auch im Nationalpark
Kellerwald-Edersee die Buche bevorzugt
fur die Holzkohlegewinnung eingesetzt
wurde. Fir beide Untersuchungsgebiete
lasst sich dies auch durch die historische
Uberlieferung bestitigen [7, 19, 20]. Diese
offenkundige Bevorzugung der Buche steht
in Ubereinstimmung mit holzkohleanaly-
tisch gewonnenen Ergebnissen aus dem
niedersachsischen Solling in unmittelbarer
Nachbarschaft des Reinhardswaldes. Da-
gegen wurde beispielsweise im Harz vor
allem Fichte verkohlt [14, 21].

Ausgedehnte Buchenwaldbestiande befin-
den sich heute im Reinhardswald an den
Hingen zum Wesertal. Der Nationalpark
Kellerwald-Edersee wurde aufgrund seiner
grofiflachig ausgebildeten Buchenwilder
ausgewiesen. In beiden Waldgebieten haben
Buchenwilder offenbar vor allem dort
tiberdauert, wo aufgrund einer schlechten
Erreichbarkeit und WalderschlieSung eine
intensive Nutzung nicht méglich war. Dies
betrifft im Reinhardswald vor allem die
steilen Weserhdnge und im heutigen Natio-
nalpark die hoheren und ortsfernen Lagen.
Die Kohler konnten solche durch Wege
schlecht erschlossenen Standorte gut nut-
zen, da sich die Holzkohle hier, anders als
Holz, gut abtransportieren liefs [18, 22, 23].
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Verschiedene Archivalien

und historische Beschreibun-
gen unterstiitzen die Annahme,
dass um 1800 die an den We-
serhingen im Reinhardswald

gelegenen Buchenbestinde vor-

Quelle: NW-FVA

ratsreicher waren als viele an-
dere hessische Walder [24, 25].
Fiir das Fiirstentum Waldeck,
zu dem grofSe Teile des heutigen
Nationalparks Kellerwald-Eder-
see gehorten, berichten Zeitzeu-
gen dariber, dass in den hoch
gelegenen, wenig zuginglichen
Forsten noch zum Anfang des
19. Jahrhunderts ein sehr bedeu-
tender Holzvorrat vorhanden
gewesen sei, der grofitenteils nur als Kohl-
holz verwendet werden konnte [26].

Gut erreichbare Waldflichen in beiden
untersuchten Waldgebieten hingegen waren
im 18. Jahrhundert in der Regel durch in-
tensivere Holznutzung und Waldweide
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Abb. 4: Anzahl Meilerplatten pro Quadratkilometer im Nationalpark
Kellerwald-Edersee

Eiche und/oder Hainbuche geprigt bzw.
wurden im Laufe des 19. Jahrhunderts zu
Nadelholzbestinden umgebaut [5, 23, 27].
So werden die relativ ortsnah gelegenen,
gut erschlossenen Waldbestinde im du-
Bersten Stden des heutigen Nationalparks

[ mationalpar Kellerwakl-Edersee

deutlich vorratsarmer. Oft waren sie durch ~ Kellerwald-Edersee sogar noch um 1900

Literaturhinweise:

[1] KUSTER, H. (2003): Geschichte des Waldes: von der Urzeit bis zur Gegenwart. Minchen. 266 S. [2] STINGLWAGNER, G. K. F; HASEDER, .
E.; ERLBECK, R. (2009): Das Kosmos Wald- und Forstlexikon. Stutigart. 1022 S. [3] SCHMIDT, M.; MOLDER, A.; SCHONFELDER, E.; ENGEL, F;
FORTMANN-VALTINK, W. (2016): Charcoal kiln sites, associated landscape attributes and historic forest conditions: DTM-based investigations in Hesse
(Germany). For. Ecosyst. 3: 8. [4] SCHMIDT, M.; MOLDER, A.; SCHONFELDER, E.; ENGEL, F; FORTMANN-VALTINK, W. (2016): Welche Auswirkungen
hatte die friihindustrielle Kohlerei auf hessische Walder? Eine vergleichende Untersuchung im Reinhardswald und im Nationalpark Kellerwald-Edersee.
Jahrb. Natursch. Hessen 16: 21-27. [5] ENGELHARD, K. (1971): Entwicklung der Kulturlandschaft. In: MARTIN, B.; WETEKAM, R. (Hrsg.): Waldeckische
Landeskunde. Korbach. S. 99-169. [6] SIPPEL, K. (2005): Wirtschaftsarch&ologische Geléndeforschungen zum mittelalterlichen und neuzeitlichen Berg-
bau und Hiittenwesen in Nordhessen. Zeitschrift fir Archdologie des Mittelalters 33: 103-122. [7] WICK, W. (1910): Die landesherrlichen Eisenhiitten
und Hammer des ehemaligen Kurhessen bis zum Ende des XVII. Jahrhunderts. Mit einem Riickblick auf die dltere Eisengewinnung. Kassel. 196 S.
[8] SCHAFER, K. (1977): Die Geschichte der Eisenindustrie in der ehemaligen Grafschaft Waldeck im 16. und 17. Jahrhundert. Korbach. 305 S.
[9] BERG, C. H. E. VON (1860): Anleitung zum Verkohlen des Holzes. Ein Handbuch fiir Forstmanner, Hilttenbeamte, Technologen und Cameralisten. 2.
Aufl. Darmstadt. 251 S. [10] GANDERT, A. (1938): Die Kohler von Giinsterode. Hessenland 49: 1-8. [11] KREBS, P; PEZZATTI, G. B.; STOCKER, M.;
BURGI, M.; CONEDERA, M. (2017): The selection of suitable sites for traditional charcoal production: ideas and practice in southern Switzerland. J. Hist.
Geogr. 57: 1-16. [12] SCHELLBERG, S.; SITTLER, B.; HERING, S.; WATTENDORF, P.; KONOLD, W. (2010): Airborne Laser Scanning in der Kulturland-
schaftsforschung. Nat. Landsch. 85: 199-205. [13] GERTLOFF, K.-H. (2011): Detektion von Bodendenkmdlern im Wald mit einem hochaufldsenden
Geldndemodell aus Laserscannerdaten. zfv 136: 86-92. [14] KORTZFLEISCH, A. VON (2008): Die Kunst der schwarzen Gesellen. Kohlerei im Harz.
Clausthal-Zellerfeld. 408 S. [15] LUDEMANN, T. (2012): Airborne laser scanning of historical wood charcoal production sites — a new tool of kiln site
anthracology at the landscape level. SAGYNTVM Extra 13: 247-252. [16] ELLENBERG, H.; LEUSCHNER, C. (2010): Vegetation Mitteleuropas mit
den Alpen in 6kologischer, dynamischer und historischer Sicht. 6. Aufl. Stuttgart. 1333 S. [17] MACKELDEY, W. (1971): 150 Jahre Forstwirtschaft im
Reinhardswald. Jahrb. Landkrs. Kassel: 42-47. [18] ZARGES, W. (1999): Das Hochgewélde am Edersee: Die Geschichte von Forst, Wild und Jagd in der
ehemaligen Herrschaft Itter. Frankenb. Hefte 7: 1-88. [19] FURST VON WALDECK-PYRMONT, C. A. F. (Hrsg.) (1741): Firstlich-Waldeckische Forst- und
Jagd- oder Weidewercks-Ordnung. Mengeringhausen. 133 S. [20] PFORT, C. (1841): Beschrelbung einer am Reinhardswalde seit einigen Jahren ein-
geflinrten neuen Kohlereimethode. Studien des Gottingischen Vereins Bergméannischer Freunde 4: 61-64. [21] HILLEBRECHT, M.-L. (1982): Die Relikte
der Holzkohlewirtschaft als Indikatoren fir Waldnutzung und Waldentwicklung: Untersuchungen an Beispielen aus Stidniedersachsen. Gétt. Geogr. Abh.
79:1-157.[22] JACOBI, H. B. (1912): Die Verdrdngung der Laubwélder durch die Nadelwalder in Deutschland. Tiibingen. 187 S. [23] BONNEMANN,
A. (1984): Der Reinhardswald. Hann. Minden. 451 S. [24] JAGER, H. (1951): Die Entwicklung der Kulturiandschaft im Kreise Hofgeismar. Gétt. Geogr.
Abh. 8: 1-114. [25] CHWALCZYK, C. (2000): Merkwirrdigkeiten zum Reinhardswald. In: Hessische Landesforstverwaltung (Hrsg.): Werden und Wandel.
Hessens Forstwirtschaft auf dem Weg in das 3. Jahrtausend. Wiesbaden. S. 69-82. [26] WALDECK, C. (1858): Die Holzfrage im Fiirstentum Waldeck
betreffend. Supplemente zur Allg. Forst- Jagdz. 1: 72-81. [27] FISCHER, J. (2011): Das Vorkommen der Hainbuche (Carpinus betulus) im Gebiet des
Nationalparks Kellerwald-Edersee. Eine landschaftshistorische Analyse mit einem Fokus auf der regionalen Siediungs- und Nutzungsgeschichte seit dem
Mittelalter. Masterarbeit Universitat Gotingen. [28] RORIG, A. (1905): Forstbotanisches Merkbuch. Nachweis der beachtenswerten und zu schilizenden
unwiichsigen Strducher, Baume und Besténde im Kdnigreich PreuBen — Ill. Provinz Hessen-Nassau. Berlin. 209 S. [29] ZERBE, S.; WIEGLEB, G. (Hrsg.)
(2009): Renaturierung von Okosystemen in Mitteleuropa. Berlin, Heidelberg. 498 S. [30] HICKLER, T.; BOLTE, A.; HARTARD, B.; BEIERKUHNLE,
C.; BLASCHKE, M.; BLICK, T;; BRUGGEMANN, W.; DOROW, W. H. O.; FRITZE, M.-A.; GREGOR, T.; IBISCH, P; KOLLING, C.; KUHN, L; MUSCHE, M.;
POMPE, S.; PETERCORD, R.; SCHWEIGER, O.; SEIDLING, W.; TRAUTMANN, S; WALDENSPUHL, T.; WALENTOWSKI, H.; WELLBROCK, N. (2012):
Folgen des Klimawandels flr die Biodiversitat in Wald und Forst. In: MOSBRUGGER et al. (Hrsg.) (2012): Kimawandel und Biodiversitit. Darmstadit.
S.164-221. [31] NOACK, M.; EBELING, W.; SCHIRMBECK, G. (2017): Bundestagswahljahr 2017: Statuspapier des DFWR. AFZ-DerWald 72(11):
13-15. [32] WITZLEBEN, F. L. VON (1800): Abhandlung tiber einige noch nicht genug erkannte und beherzigte Ursachen des Holzmangels. Frankfurt/
Main. 86 S. [33] PFEIL, W. (1833): Die Forsttaxation. Berlin. 439 S. [34] BERG, C. H. E. VON (1834): Das Verdréngen der Laubwalder im ndrdlichen
Deutschlande durch die Nadelhdlzer, besonders durch die Fichte. Land- und Forstwirthschaftliche Zeitschrift fir Nord-Deutschland 2: 74-96. [35] WE-
DEKIND, G. W. VON (1844): Das Forstwesen im Jahre 1944, In: PANNEWITZ, J. VON (Hrsg.): Forstliches Cotta-Album. Breslau, Oppeln. S. 288-306.
[36] SCHENK, W. (1996): Waldnutzung, Waldzustand und regionale Entwicklung in vorindustrieller Zeit im mittleren Deutschland — Historisch-geogra-
phische Beitrage zur Erforschung von Kulturlandschaften in Mainfranken und Nordhessen. Erdkundl. Wiss. 117: 1-325. [37] RADKAU, J. (2006): Der
Wald als Lebenswelt und Konflikifeld der alten Zeit. Szenen aus hessischen Archivalien in mikro- und makroskopischer Sicht. In: HEDWIG, A. (Hrsg.):
,Weil das Holz eine kostliche Ware ...“. Wald und Forst zwischen Mittelalter und Moderne. Marburg. S. 756-103.

40 AFZ-DerWald 10/2018

als vorratsarm beschrieben. Die
hier ehemals vorherrschenden
Laubholzbestinde
starkem Mafle zur Gewinnung

waren in

von Waldstreu genutzt worden
[28]. Meilerplatten sind dement-
sprechend in diesem heute von
Nadelholz dominierten Bereich
nur vereinzelt angelegt worden

(Abb. 4).

Schlussfolgerungen

Die Analyse der Verteilung von
Meilerplatten in zwei grofsen
hessischen Waldgebieten legt
eine differenzierte Beurteilung
des Waldzustandes im 17. bis
19. Jahrhundert nahe. In Abhingigkeit
vom lokalen Nutzungsdruck und von den
standortlichen Gegebenheiten muss es zu
dieser Zeit neben vorratsarmen auch gro-
Bere vorratsreiche Laubwaldbestinde gege-
ben haben. Hierbei handelte es sich offen-
bar vor allem um Buchenwilder auf wenig
erschlossenen Standorten. Es ist davon aus-
zugehen, dass eine heute feststellbare hohe
Meilerplattendichte solche Waldstandorte
anzeigt. Fir die Landesherren in den ver-
schiedenen hessischen Territorien lag es
nahe, diese hohen Buchenholzvorrite durch
die Griindung von Eisenhiitten und -him-
mern zu nutzen.

Zugleich ist festzuhalten, dass sich die
weit verbreiteten Pauschalurteile {iber
Waldverwiistung oder gar -vernichtung
im 18. Jahrhundert [29, 30, 31] vor dem
Hintergrund der aktuellen Kartierungs-
ergebnisse fiir das nordliche Hessen nicht
aufrechterhalten lassen. Einen in zeitge-
nossischen Quellen beklagten allgemeinen
Holzmangel [32] kann es hier nicht gegeben
haben. Schon im 19. Jahrhundert war eine
generelle Holznot von Forstleuten infrage
gestellt [33, 34, 35] und spater auch von
Historikern auf der Grundlage hessischer
Archivalien widerlegt worden [36, 37].
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